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1 Jesica San Juan Febrero

El programa arquitecténico de la Villa
Romana de La Olmeda: la arquitectura
al servicio de la difusién del patrimonio
arqueoloégico

The architectural program of La Olmeda Roman Villa: architecture
serving the archaeological heritage display

Jesica San Juan Febrero

Recibido: 15-6-2013 | Revisado: 1-7-2013 ; 24-10-2013 | Aceptado: 22-11-2013

Resumen

El presente articulo supone un acercamiento a los métodos de difusién aplicados
al patrimonio arqueolégico. El estudio de un caso especifico, la musealizacién de la
villa romana de La Olmeda, nos ha permitido ejemplificar este tipo de intervencio-
nes en el patrimonio arqueolégico, asi como determinar sus principales caracteris-
ticas: la arquitectura de escaso impacto visual, al igual que los dispositivos museo-
graficos y un completo protagonismo del yacimiento y de su entorno.

Palabras clave: Yacimiento arqueolégico; musealizacién; paisaje; Estudio de
Arquitectura Paredes y Pedrosa

Abstract

This article is an approach to diffusion methods applied to archaeological heri-
tage. The study of a specific case, the musealization of La Olmeda Roman Villa, has
allowed us to sample this type of intervention in the archaeological heritage and de-
termine its main features: an architecture of sparse visual impact, like the museolo-
gical devices, and full protagonism of the site and its surroundings.

Keywords: Archaeological site; museum; landscape; Paredes-Pedrosa Architects
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1. Introduccién

Alolargo de las siguientes lineas abordaremos las condiciones especificas de
exhibicién del patrimonio arqueoldgico a través de su ejemplificacién en la villa
romana de La Olmeda.

Aunque la puesta en valor o difusién del patrimonio arqueolégico puede llevar-
se a cabo por varios medios, nos centraremos aqui en la musealizacién de sitios
arqueoldgicos o yacimientos a través de su cerramiento y cubricién, sistema que
genera una arquitectura particular especialmente ligada al territorio histérico
desde una perspectiva actual®. La tradicién de este tipo de estructuras modulares
comenzo en los anos 30 del siglo pasado, con el techado de los restos del yacimien-
to de Knossos, que fue seguida de otras intervenciones destacadas como las idea-
das para la proteccién de los mosaicos de la Villa del Casale en Piazza Armerina
(Sicilia) o para el mosaico de Orfeo en Paphos (Chipre). Cabe destacar el cercano
ejemplo de la villa romana de Navatejera (Ledn), cuya estructura de protecciéon
data de finales del siglo XIX (Fernandez Moreno et al 2010). En la actualidad, los
avances tecnolégicos y el empleo de nuevos materiales han permitido el desarro-
llo de armazones a medio camino entre la arquitectura y la ingenieria.

2. Metodologia

La metodologia aplicada en el presente estudio esta estrechamente condicio-
nada por su pertenencia a una investigacién mas amplia que engloba el andlisis
de la arquitectura de museos en general.

Para ello, hemos llevado a cabo una revisién bibliografica en la que se incluyen
libros y articulos en revistas especializadas, de tematica muy variada, entre los
que destacan los textos generales sobre la arquitectura de museos, manuales de
museologia y de arquitectura y textos vinculados al patrimonio arqueolégico, a
su gestion y difusién.

Los datos obtenidos en las revisiones bibliografica y documental se han com-
pletado con la visita y estudio in situ del ejemplo incluido en el presente articulo.

El analisis y la comprensién de los datos resultantes, nos han permitido iniciar
el proceso de redaccion del trabajo que, siguiendo un método deductivo, expone-
mos a continuacion.

3. Analisis

1 Eltérmino musealizacion aplicado a este tipo de actuaciones en el patrimonio ha sido puesto en entredicho por no conllevar necesariamente
un montaje museolégico propiamente dicho (Arias Vilas 1999:44). Sin embargo, no lo consideramos del todo erroneo puesto que, aplicado
a los yacimientos, implica la configuracion de unos itinerarios de visita definidos, un disefio luminico especifico, soportes informativos y
sefialética, ademas de la dotacion de dichas estructuras de servicios orientados al ptblico, como aseos, areas de descanso, tiendas, etc.
que cumplan con las funciones de difusién y divulgacién cultural.
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3.1. Los modelos de difusién del patrimonio arqueolégico

La principal particularidad de los bienes de naturaleza arqueoldgica es que no
son valorados por sus cualidades intrinsecas, sino como objetos pertenecientes
a una civilizacién o a un contexto cultural hoy desaparecido. Como testimonios
documentales de un periodo histérico concreto, mas que los objetos en si mismos
resulta interesante su entorno, el espacio que ocuparon y la explicacién que a
ello se le da (Querol y Martinez 1996:33).

Consecuentemente, las funciones de proteccién y conservaciéon del patrimo-
nio arqueolodgico se extienden desde los bienes, ya sean muebles o inmuebles,
hasta el territorio al que pertenecen y que realmente encierra su valor histéricoy
documental, ademés de su razén funcional. Separar los bienes arqueoldgicos de
su contexto supone su desarraigo y la reduccién de las posibilidades para su co-
nocimiento, dificultando su insercién en la vida contemporanea y su valoracién
como documento histoérico (Aguil6é Alonso 1999:19-24).

Pero todos estos valores que componen el patrimonio arqueolégico quedarian
invalidados sin la difusién de los mismos, es decir, sin una gestién que acerque
las posiciones entre el patrimonio y la sociedad. En la actualidad, la conciencia
del pasado histérico es universal y, como legitima heredera, la sociedad exige
su conocimiento para ser reconocidos y asimilados como propios, protegidos y
disfrutados. Por otra parte, en las ultimas décadas la actividad arqueolodgica en
Castilla y Le6n se ha desarrollado notablemente, impulsando prospecciones que
facilitaran la formacién del inventario arqueolégico de la comunidad, e incluso las
excavaciones de los yacimientos més destacados (Casa Martinez et al 1998:269)2.
En consecuencia, hemos visto incrementado un patrimonio que ahora necesita
ser consolidado. Asi, el deterioro de estas estructuras junto con la nueva oleada
de democratizaciéon de la cultura ha generado la necesidad de difusién y puesta
en valor del patrimonio arqueolégico (Escribano Velasco y Val Recio 2004:14-15).

Sin embargo, este tiene un perfil marcadamente cientifico y las excavaciones
arqueolodgicas resultan ininteligibles para el gran publico, por lo que tanto el dis-
curso como las instalaciones museograficas deben orientarse a la transmisién de
mensajes sencillos y concretos que, sin distorsionar el contenido, sean capaces
de llegar al visitante medio. Esta labor de difusién se puede abarcar a través de
estudios cientificos, entre los que se incluyen las excavaciones arqueolégicas y
las publicaciones que de ellos se deriven o bien mediante procesos de museali-
zacién y puesta en valor del patrimonio mueble o inmueble. Debemos tener en
cuenta como particularidad de los bienes arqueolégicos, que estos nunca pueden
ser reutilizados con el mismo uso con el que fueron concebidos, puesto que per-
tenecen a contextos culturales ya desaparecidos. La musealizacién se presenta,
por tanto, como el Gnico medio de reinsertar este patrimonio en la vida activa.

2 Un aspecto importante en la practica de estas actividades arqueoldgicas es su progresiva evolucion desde un ambito més cientifico, al
servicio de los arquedlogos, hacia un creciente interés por su difusion entre el gran publico.
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Por un lado, los bienes muebles pasan a formar parte de la colecciéon del museo
provincial, en la mayoria de los casos, o de un museo de sitio construido a tal
efecto en el lugar en el que se hallaron, manteniendo vigente su relacién con el
contexto.

Por lo que respecta al patrimonio inmueble, cuyos restos forman una unidad
inseparable en el yacimiento arqueolégico, existen varios niveles de intervencién
que garantizan el acceso al publico y la difusién de sus contenidos (Alonso Lopez
2004:221)%.

En este sentido, en los Gltimos tiempos es frecuente que yacimientos que to-
davia estan siendo excavados se abran al publico, de forma que el trabajo de
arquedlogos y técnicos entre a formar parte del discurso. En estos casos la inter-
vencién se reduce a la implantacién de unos horarios de visita, por lo general re-
ducidos, de manera que no se interrumpan las labores en la excavacién, ademas
de la dotacién de un personal especializado que haga legible los restos visibles en
el solar. No existe, por lo tanto, una actuacién fisica —arquitecténica o museogra-
fica— que modifique espacialmente el terreno, més que aquellas generadas por la
propia actividad arqueoldgica (Querol y Martinez 1996:316-318).

Los yacimientos musealizados o museos de yacimiento suponen un segundo
nivel de actuacién, puesto que implican una alteracién espacial del terreno, es
decir, que conllevan una intervencién arquitecténica orientada a la consecucién
de dos objetivos: la conservacién de los restos arqueoldgicos y el acceso del pu-
blico a los mismos. La primera medida de actuacién después de la excavacién
es la proteccion de los restos que han quedado al descubierto, de manera que se
minimice el deterioro provocado por agentes naturales o antrépicos (Rodriguez
Calero 1987:94-97)*. Asimismo, se procede a la consolidacién fisica de las estruc-
turas y quimica de sus componentes siguiendo las directrices internacionales
en cuanto a materiales y técnicas, manteniendo la integridad del conjunto y
facilitando la lectura de los diferentes estratos (Escribano Velasco y Val Recio
2004:14-15).

Desde el punto de vista arquitecténico, la intervencién se centra en el disefio
de una estructura de cerramiento y cubricién, ademas del trazado de itinerarios
para las visitas en el interior, que pueden coincidir o no con los trazados original-
mente en el yacimiento. La arquitectura se convierte en estos casos en un medio
de comunicacién al servicio del discurso, puesto que tiene como principal fun-
cién reorganizar el espacio, dotarlo de sentido (Iglesia Santamaria 2004:289-290).
Lo mismo ocurre con la intervencién museografica, reducida al minimo para no

3 El mejor modo de proteger los yacimientos arqueolégicos una vez finalizados los trabajos de excavacion es volver a enterrarlos para
preservarlos de las incidencias climatoldgicas del entorno y recuperar las condiciones en las que hasta el momento de la intervencién se
habian conservado los restos. En Espafia, desde hace ya algunas décadas, estas medidas son habituales una vez que han finalizado las
excavaciones de investigacion.

4 Enelcasoque nos ocupa, el clima continental de la meseta provoca el agrietamiento de sillares y cimientos, ademds del desprendimiento
de los paramentos.
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alterar la integridad del conjunto pero suficiente como para que realmente se
difunda su valor y significado (Querol y Martinez 1994:316-318).

En otras ocasiones los yacimientos arqueologicos, musealizados o no, se acom-
panan de las llamadas aulas arqueoldgicas que, como su nombre indica, cumplen
una funcién didactica. El caracter cientifico de este patrimonio hace necesario
el empleo de una museografia interactiva, con recursos dotados de las ultimas
tecnologias para facilitar la comprensién de la disciplina. Junto a los textos, pla-
nos y fotografias son frecuentes las reproducciones de objetos o herramientas
procedentes del yacimiento y las recreaciones infogréaficas, ademas de la realiza-
ciéon de talleres didacticos orientados al publico infantil. Desde el punto de vista
arquitecténico, las aulas arqueoldgicas pueden instalarse en edificios histéricos
rehabilitados para ello, como en los casos de Ciudad Rodrigo o San Felices de los
Gallegos, o bien disponer de edificios de nueva planta construidos ex profeso para
la funcién, como la creada en Las Médulas o la de Siega Verde, en Salamanca
(Fernandez y Val 1999:74-79).

Por ultimo, el que consideramos el nivel mas alto de intervencién en un ya-
cimiento arqueoldgico es su conversién en un museo de sitio, es decir, en un mu-
seo tal como lo concebimos en la actualidad, construido en el mismo lugar del
yacimiento para albergar los objetos muebles hallados en las excavaciones. La
arquitectura construida en estos casos esté especialmente condicionada por un
lugar preexistente, cuya tradicion y significado debe conservar, potenciar y, por
qué no, completar. La arquitectura implica el establecimiento de un orden frente
al caos del entorno y constituye un modo de reafirmar la presencia del hombre
en ella, su pertenencia a la naturaleza.

La gestion de la Comunidad Auténoma de Castilla y Leén ha propiciado que
este tipo de espacios sea cada vez més frecuente en la regién. En este sentido, un
modo de actuacién interesante es el aplicado en la estructura de proteccién de la
Villa Romana de Santa Cruz, en Banos de Valdearados (Burgos), condicionada por
la existencia de mosaicos de pavimento que debian ser protegidos del duro clima
de la meseta. La solucién llevada a cabo consiste en un sistema constructivo am-
pliable, capaz de asumir en el itinerario los mosaicos documentados que todavia
no han sido excavados. El resultado es un conjunto de pequetios pabellones de
madera —uno por cada sala pavimentada- construidos a base de listones separa-
dos de manera que permiten la circulacion de aire en el interior y la proyeccién
visual del visitante al exterior; una solucién que, como veremos, se repite en el
cerramiento de la villa romana analizada en el presente texto.

Veamos a continuaciéon la puesta en practica de estos criterios en el ejemplo
de la villa romana de La Olmeda (Palencia), cuyo proyecto arquitecténico y mu-
seografico ha tenido una gran proyeccién exterior.
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3.2. La musealizacidn de la villa romana de La Olmeda

El yacimiento de villa romana de La Olmeda constituye uno de los vestigios
arqueolodgicos mas singulares de Castilla y Ledn por sus dimensiones casi pala-
clegas, la calidad de sus mosaicos y la particularidad de sus ajuares.

Situado en la localidad de Pedrosa de la Vega (Saldafia), al noroeste de la pro-
vincia de Palencia, el yacimiento se emplaza en pleno entorno rural de la meseta
castellana. Los canales y la ribera del rio Carrién son éptimos recursos que con-
vierten estos terrenos en amplias extensiones dedicadas al cultivo de cereales.
A pesar de su situacion, un tanto remota, el entorno estd dotado de las infraes-
tructuras suficientes para garantizar un buen acceso desde Saldaiia, Palencia y
Tierra de Campos.

La villa fue hallada de forma casual en 1968 cuando, durante la ejecucién de
trabajos agricolas en un terreno propiedad de Javier Cortes, salieron a la luz los
primeros restos de mosaicos. La calidad de los hallazgos determiné el inicio de
una politica de excavaciones casi continuada bajo la direccién del arquedlogo
Pedro de Palol, catedratico de la Universidad de Valladolid. Pero la conservacién
del yacimiento tal como lo conocemos en la actualidad no hubiera sido posible
sin las actuaciones de consolidacién sobre las estructuras arquitecténicas y los
mosaicos que se llevaban a cabo paralelamente a los trabajos de excavacion. Asi,
durante la década de los 70, una de las primeras medidas de proteccién adopta-
das in situ fue la sistematica cubricién de los restos a medida que iban aparecien-
do. Para ello, el arquitecto Mariano Garcia Benito disend una cubierta de uralita
sobre una malla metalica que, al tiempo que protegia los hallazgos, facilitaba los
trabajos de consolidacién y excavacién (Pérez Rodriguez-Aragédn et al 1999:92). A
medida que avanzaban los descubrimientos y se evidenciaba la calidad de los
mismos, el proceso se invirtié procediendo a las labores de cubricién antes de
gjecutar la excavacién, como ocurrié en la parte de las termas, con una cubierta
disenada por el arquitecto José Luis Herrero.

Las dimensiones y la anunciada calidad de los hallazgos convirtieron la villa
en un foco de atraccién para el publico, de manera que se creyd conveniente
adecuar las instalaciones para el recibimiento de visitantes, asi como estable-
cer unos horarios de visita. A esta necesidad se unia la legislacién vigente en la
época en materia de excavaciones arqueolégicas, que establecia el acceso a los
hallazgos de los yacimientos privados por parte de los investigadores. Se adop-
taron, de esta manera, las primeras medidas para la difusién de la villa palen-
tina que abrié definitivamente al publico el 18 de mayo de 1984, tras dos anos
de obras de adecuacién que supusieron la interrupcién temporal de los traba-
jos de excavacién y que incluyeron la instalacién de pasarelas que recorrian el
yacimiento (Pérez Rodriguez-Aragdn et al 1999:93-94). Se garantizaba asi la visita
de los restos arquitecténicos y la decoraciéon a ellos asociada, especialmente los
mosaicos de pavimento que dan fama a la villa. Los bienes muebles hallados, de
los que hablaremos a continuacién, fueron instalados de manera provisional en
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una de las estancias de la vivienda del propietario del terreno, en un espacio a
todas luces insuficiente y poco adecuado a la funcién expositiva. Esta deficien-
cia, unida al constante crecimiento de la coleccién hizo necesario un cambio
de sede, propiciado cuando la didcesis de Palencia cedié la Iglesia de San Pedro
de Saldafia, rehabilitada y convertida desde el mismo afio de 1984 en sede del
Museo Monografico de la Villa de La Olmeda.

No es nuestra intencién analizar las caracteristicas arquitecténicas y
museograficas de este centro expositivo, pero sefialaremos algunos datos de in-
terés que contribuyen a la comprensién del caracter especifico que, como hemos
sefialado, particulariza al patrimonio arqueoldgico (Pérez Rodriguez-Aragon et al
1999:97)°. Fundamental en la instalacién de las colecciones fue la premisa de no
alterar demasiado la situacién geografica de la coleccién de bienes muebles con
respecto al yacimiento en el que habia sido hallada puesto que, como hemos
explicado, alteraria su significado llegando incluso a anularlo por completo. Por
otro lado, al encontrarse fisicamente separado de la excavacién fue necesaria la
puesta en marcha de medidas de difusién que vincularan ambos centros. En este
sentido, 1a Iglesia de San Pedro se convirti6 en sede ocasional para la celebracién
de conferencias o conciertos, desarrollados en la nave central del templo.

Los primeros 12 afios de impulso de las excavaciones en la villa romana de La
Olmeda fueron financiados en su totalidad por Javier Cortes, propietario de los
terrenos. La importancia de los hallazgos permitié, durante los afios 80, contar con
el apoyo econémico de la Diputacién y la Didcesis de Palencia, como ocurrié en
otros yacimientos. De esta forma, de manera paralela a los trabajos en La Olmeda,
se procedio a la excavacién de la Villa de Tejada en Quintanilla de la Cueza, en
un entorno similar y no muy alejado de la primera -sin duda el clima y la fertili-
dad de las tierras de la zona propiciaron el desarrollo de estas grandes haciendas
agricolas-. La gestién de ambos yacimientos por parte de la Diputacién Provincial
permitié repartir los esfuerzos entre ambos yacimientos, consolidados y abiertos
al publico de forma coetanea —con las implicaciones que ello suponia en cuanto a
la dotaciéon de estructuras de cerramiento y cubricién—, ademés de personal que
prestara sus servicios al publico de manera continuada (Li6n Bustillo 2004:125).

Sin embargo, la referida envergadura de los hallazgos de La Olmeda y la masiva
llegada de visitantes hizo necesaria la mejora de sus instalaciones y la conversién
de un yacimiento abierto al publico en un yacimiento musealizado. Por ello, en el
ano 2000, la Diputacién de Palencia convoco un concurso de ideas para el cerra-
miento y cubricién de la villa y su dotacién con servicios destinados al publico,
dando como resultado el proyecto disefiado por el equipo de arquitectos Paredes-
Pedrosa, abierto al publico en abril de 2009 y objeto de nuestro estudio. Pero antes
de realizar el anédlisis arquitecténico y museografico de las instalaciones, es nece-

5  El Museo Monogréfico de la Villa de La Olmeda aprovechd la distribucién espacial de la antigua Iglesia de San Pedro, de tres naves, para
instalar en los intercolumnios las vitrinas que darian cabida a los hallazgos, siguiendo un orden tematico-funcional. La exposicion se
repartia entre las dos naves laterales, manteniendo libre el espacio central para la circulacion y el descanso de los visitantes.
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sario centrarnos en el estudio de los restos del yacimiento, condicién indispensa-
ble en la concepcién y el desarrollo del proyecto contemporaneo (Fig. 1).

Asi, las excavaciones de La Olmeda evidenciaron un conjunto de estructuras
funcionalmente dispares y pertenecientes a varios periodos cronolégicos (Cortes
Alvarez de Miranda 2009). Parece ser que el nucleo primitivo del asentamiento
se corresponde con los restos de una villa de época altoimperial. Sin embargo, su
periodo de esplendor esta datado a partir del segundo cuarto del siglo IV, cuando
fue construido el nucleo residencial que hoy dia es visitable y que debié perma-
necer en uso hasta finales de la centuria siguiente. Se trata de una hacienda agri-
cola de dimensiones casi sefioriales que debi6 disfrutar de una gran importancia
a juzgar por la calidad de los objetos hallados en la misma. La parte residencial,
de planta cuadrangular, mantiene la tradicién de distribuir los espacios interiores
en torno a un patio con peristilo de manera aparentemente simétrica. Sin embar-
go, en realidad la villa esconde una ordenacién interna que responde més a pa-
rametros funcionales que a recursos compositivos. Asi, mientras los angulos del
norte se rematan con torres de planta cuadrangular, en el sur el mismo espacio
se ocupaba con estructuras poligonales. Por la configuracién de las estancias —un
total de 27 en toda la villa— parece que aquellas dispuestas en las pandas oriental
y occidental del conjunto constituifan la parte publica de la vivienda, destinada
a la recepcidn de invitados, el comedor y las salas de estar, todas pavimentadas

Fig. 1. Planta de la villa romana de La Olmeda.
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Fig. 2. Vista de uno de los remates en exedra. Foto: Nailos.

con mosaicos. Mientras, el resto de las habitaciones estaban pavimentadas con
opus signinum y seguramente estaban destinadas a un uso privado y cotidiano. En
la parte norte, destacan sobre el conjunto dos salas rematadas con exedras, asi
como el hallazgo del hipocausto en una de las estancias del lado este (Figura 2).
La simetria que caracteriza esta zona se pierde completamente en el lado sur, cu-
yas habitaciones no debian ser residenciales a juzgar por los objetos hallados en
ellas. Los huecos en el suelo de algunas estancias, por ejemplo, se han vinculado
con su empleo para la fabricacién de vino; en otros casos, los restos de dnforas
denotan su posible uso como almacén.

Uno de los elementos mas singulares de la villa es una arqueria de ladrillo que
comunicaba el lado sur del patio con su correspondiente galeria. El hallazgo de
sus piezas desplomadas en el lugar que debian ocupar permiti6 en los trabajos
de consolidacién recuperar en altura esta parte de la villa mediante un proce-
so de anastilosis (Figura 3). La tridimensionalidad de la villa se completa con el
arranque de un cuerpo de escaleras encontrado en las estancias de la parte norte,
confirmando con ello la existencia de una planta superior de la que se desconoce
su dedicacién.
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Fig. 3. Arcada reconstruida. Foto: Nailos.

Pero sin duda, son los mosaicos de pavimento los que constituyen la prin-
cipal particularidad de la villa, haciendo de ella un foco de atraccién turistica.
Constituyen un total de 12, distribuidos en temas mitolégicos —es destacado,
por ejemplo, el dedicado a Aquiles—-, cacerias —con un sentido propagandistico-,
geomeétricos y florales, junto a varios tondos con retratos, posiblemente de los
propietarios de la casa (Blazquez 1987:365-370).

Al cuerpo principal de la villa, que acabamos de describir, se adosaba un con-
junto de habitaciones identificadas como las termas y unidas a la parte residen-
cial por un pasillo. Aunque estas son las partes visitables, en el entorno de la villa
se hallaron ademas tres necrépolis, edificaciones rusticas, un horno para fabri-
car tejas y ladrillos, caminos empedrados y otras infraestructuras, como zanjas,
canales y drenajes, empleadas posteriormente como vertederos. Los hallazgos
encontrados en estos nucleos secundarios han resultado sin embargo esenciales
para el conocimiento de la historia que rodea al yacimiento. Las necrépolis, por
ejemplo, escondian ajuares entre los que se incluian joyas, herramientas y armas
almacenadas en recipientes cerdmicos —posiblemente fabricados en el propio
asentamiento-, de bronce y de vidrio®. El conjunto de estos objetos conforma hoy
las colecciones de su museo monografico.

6 Estos enterramientos constituyen otra de las particularidades del yacimiento palentino, puesto que en ambientes rurales como el que
tratamos no era frecuente que en las tumbas se dispusieran también ajuares, mas propios de los contextos sefioriales.
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Los valores arquitecténicos, patrimoniales y territoriales de la villa de La
Olmeda, cuya preservacién y potenciacién eran indispensables en cualquier
intervencién, constituyeron el punto de partida para el desarrollo del proyecto
definitivo, meditado, disefiado y construido a lo largo de una década. La estruc-
tura de cerramiento y cubricién propuesta no constituye una obra convencional
—carece por ejemplo de pavimentacién-, sin embargo debe ser considerada una
intervencién arquitecténica en esencia puesto que supone una completa reor-
denacién del espacio. El proyecto debia cubrir dos necesidades funcionales: la
conservacion de los restos del yacimiento y la mejora de sus instalaciones para
la recepciéon de publico, ademads de garantizar su completa integracién en el te-
rritorio. Estas premisas se convirtieron, pues, en las bases sobre las que se asent6
el disefio de los arquitectos Angela Garcia de Paredes e Ignacio Garcia Pedrosa,
logrando una arquitectura sencilla, con referencias abstractas a la tradicion de
los restos y guifios sutiles a la particularidad del entorno.

La solucién arquitecténica exterior estd constituida por un cuerpo Gnico con
dos partes diferenciadas correspondientes a la residencia y a las termas, res-
pectivamente. Para su diseno, el equipo de arquitectos planteé una linea argu-
mental basada en el respeto por el entorno —paisajistico y patrimonial-, que ha
determinado tanto el perfil como los materiales del proyecto. Asi, la planta del
edificio resultante es una adaptacién a la villa original, casi cuadrangular, a la
que se adosa el cuerpo de las termas, retranqueado con respecto a la fachada
principal. En altura, el edificio se eleva sobre un basamento de hormigén blanco
que, de manera abstracta y sutil, recuerda el monticulo bajo el que se ocultaba la
villa antes de ser descubierta. Sobre él se desenvuelve la estructura metdalica que
constituye el cerramiento propiamente dicho, constituida mediante una sucesién
de vallas de acero corten de ocho metros de altura, dispuestas en zigzag para con-
trarrestar la incidencia de los agentes atmosféricos (Figura 4). Una Unica cubierta
remata el conjunto, constituyendo el elemento unificador de los dos volumenes
que lo componen y que se corresponde con una divisién funcional de los espacios
originales. Su disefio se resuelve mediante la consecucién de una arcada triple
construida con una malla metalica de acero y policarbonato, materiales que per-
miten la cubricién de un espacio muy amplio sin necesidad de apoyos interme-
dios y que cumple el objetivo doble de proteger el yacimiento y matizar la luz que
penetra en el interior. El resultado es un bloque de marcado desarrollo horizontal
inmerso en un paisaje agricola de tierras trabajadas -muy similar al que debid
tener la villa original-, caracterizado por el frecuente cambio de tonalidades de-
pendiendo del estado de los cultivos. La planicie de los terrenos se rompe con la
presencia de chopos que completan la riqueza cromatica del paisaje y lo llenan
de matices. Esta diversidad tiene su correspondencia en la arquitectura con el
empleo del acero corten, cuya degradacién natural se asimila a las tonalidades del
entorno quedando el conjunto plenamente integrado.
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Fig. 4. Exterior del cerramiento de La Olmeda. Foto: Nailos.

Con todo, el exterior es el resultado de la persecucién por parte de los arqui-
tectos de uno de los objetivos comunes a todos sus proyectos: la adecuacion de
las obras al entorno en el que se desenvuelven. Este intento de conciliacién entre
arquitectura y naturaleza no supone, sin embargo, una mimesis literal, més bien
un acercamiento al paisaje a través de un lenguaje arquitecténico contempo-
rdneo y de la eleccién de los materiales mas adecuados al entorno (Paredes y
Pedrosa 2004:54-60)’. La arquitectura se proyecta, por tanto, hacia un territorio
que no sélo incluye el paisaje sino que integra una tradicién, una funcién especi-
fica y unos contenidos particulares que han condicionado el proyecto.

Sucede lo mismo en el interior, donde el techado se convierte en protagonis-
ta indiscutible de la arquitectura, en el elemento simbélico del proyecto (Figura
5). Una malla metélica dispuesta mediante una sucesiéon de rombos establece
un didlogo entre la cubierta y los mosaicos de pavimento, que constituyen los
restos de mayor trascendencia del yacimiento. En consecuencia, es el elemento
que tiene una mayor presencia en el interior del edificio, aunque con un lenguaje

7 EI'Museo de Almeria, cuyo proyecto arquitecténico ha sido disefiado por el mismo equipo, responde a estos mismos objetivos dando como
resultado un edificio completamente diferente. Un bloque cerrado y compacto protege el interior del museo del aparatoso entramado
urbano que lo rodea. Sin embargo, el empleo de marmol de Almeria como material de cerramiento mantiene vigente la relacion entre y
arquitectura y entorno.
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Fig. 5. Vista interior de la cubierta de la villa. Foto: Nailos.

matérico y formal es completamente abstracto, de manera que no interrumpe la
vision de los restos. Ademas, su presencia se minimiza al apoyar sobre un cuer-
po de ventanas que subrayan la gracilidad de su estructura. Este gran ventanal
corrido, que al exterior se corresponde con el cuerpo de acero corten, se cierra
con uralita, permitiendo la entrada de luz natural en todo el interior, ademas de
mantener el contacto visual y ambiental con el entorno. La fuente de luz natural,
con una direccién lateral alta, se completa con focos de luz artificial dispuestos
a lo largo de toda la cubierta.

La particularidad del patrimonio que encierra esta estructura exige la concep-
cién de un espacio diafano que permita la visualizacién completa del yacimiento.
Asi, el visitante puede conocer las dimensiones originales de la villa al mismo
tiempo que descubre los secretos de la arqueologia. Es precisamente este carac-
ter cientifico el que exige la puesta en marcha de recursos museograficos que
garanticen el acceso —fisico y conceptual- del publico al yacimiento. En este sen-
tido, una de las principales intervenciones del proyecto ha sido la reorganizacién
interna de la villa mediante soluciones a medio camino entre la arquitectura y
la museografia.

Por un lado, el interés que los arquitectos del proyecto manifestaron por la
tridimensional original de la villa derivo en la disposicién de separadores ver-
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ticales sin funcién estructural que individualizan cada una de las estancias del
yacimiento. Se trata de una especie de cortinas configuradas a base de filamentos
de acero que, colgadas de la cubierta, funcionan como simples veladuras entre-
cortando y fraccionando la visién del interior, aunque sigue siendo perceptible lo
que queda al otro lado. Estas estructuras minimas, unidas a la arqueria del patio
reconstruida mediante anastilosis contribuyen a la recreacién de los volumenes
originales de la villa.

La ordenacién conceptual de las salas originales de la villa se completa con
la disposicién de pasarelas distribuidas a lo largo de toda la superficie del yaci-
miento, permitiendo el acceso del publico a cada uno de los espacios. A diferencia
de otros yacimientos, en los que existen variaciones de cota, la planicie de la su-
perficie en La Olmeda permite que las pasarelas discurran de forma totalmente
horizontal, homogeneizando el recorrido de la visita. Asi, los pasillos colocados
en voladizo sobre los restos del yacimiento se sitian a una altura suficiente para
salvar los arranques de muro mas elevados.

Fieles a la filosofia que Paredes y Pedrosa establecieron desde la concepcion
del proyecto de La Olmeda, las pasarelas han sido disefiadas con una vocacién
casi minimalista, con suelos de madera y protectores de vidrio y metal que redu-
cen el impacto visual con respecto a las ruinas del yacimiento (Figura 5).

Las pasarelas trazan el recorrido de la visita, de manera que constituyen el
principal recurso al servicio del discurso museoldgico. Su trazado no se corres-
ponde con los pasillos que originalmente discurrian entre las estancias de la villa
romana, aunque se ha mantenido la posibilidad de rodear el patio, que conserva
su funcién organizadora del espacio. A partir de este nucleo se organizan los
pasillos que permiten el acceso a las diferentes estancias de la villa, trazando asi
el itinerario de la visita. Aunque el recorrido planteado no es cerrado -puesto que
fisicamente existe la posibilidad de alterar el orden de la visita- la logica del dis-
cursoincita al visitante a respetar el trazado recomendado que, como tal, aparece
recogido en el folleto de difusién. Asi, el itinerario propuesto permite acceder en
primer lugar a las estancias palaciegas residenciales para desembocar después
en el area destinada a las termas, incidiendo con ello en la diferenciacién entre
ambos conjuntos —presente en el retranqueo del volumen externo-. Se desconoce
cémo era la unién original entre estos espacios, por lo que se ha establecido un
recurso de diferenciaciéon abstracto, a través de la cubierta, de manera que el
visitante los adscriba a funciones diferentes.

La instalaciéon museografica se completa con cartelas identificativas reduci-
das al minimo disenadas en metal e insertas en el pretil de las pasarelas, a lo
largo de todo el recorrido de la visita. Asi, en la musealizacién de un yacimiento
arqueoldgico resulta méas efectiva la ordenacién del espacio mediante recorridos
racionalizados y argumentados que la aplicaciéon de los recursos museograficos
tradicionales. En definitiva, el hecho de exponer obras incompletas ha exigido la
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Fig. 6. Vista de la zona de servicios con la villa al fondo. Foto: Nailos.

aplicacién de una museografia que no complete ni reconstruya, sino que incite al
espectador a completarla de manera conceptual.

Pero el proyecto que nos ocupa, como hemos anunciado més arriba, contem-
plaba también la dotacién del yacimiento de los servicios destinados a la atencién
al publico: taquillas, tienda, salén de actos y cafeteria. Cada una de estas depen-
dencias se engloban en el interior de la estructura Unica que ya hemos detallado
sin alterar en absoluto su volumen. Asi, cada una de las estancias se organiza en
pequenas cajas de unos tres metros de altura, a modo de contenedores, apoyados
sobre las prolongaciones de las mismas pasarelas que sirven al recorrido de la
visita. Se trata de las Unicos espacios que han exigido instalaciones de climatiza-
cién y, en el caso de la cafeteria, su cerramiento es completamente acristalado,
permitiendo la contemplacién de la villa desde un lugar mas confortable (Figura 6).

4, Conclusiones

La peculiaridad de esta tipologia museistica con respecto a otras es el prota-
gonismo de la arquitectura como organizadora de los espacios, dotandolos de
significado y acercandolos conceptualmente a un publico mas que nunca ajeno
a los contenidos del museo. Asi, se establece un vinculo entre la arquitectura y
el patrimonio, al interior, y la arquitectura y el territorio, al exterior. Los propios
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arquitectos admiten, en este sentido, una fuerte influencia en su obra de algunos
de los proyectos de Sainz de Oiza, maestro en el manejo de un lenguaje arquitec-
toénico novedoso, casi sin referencias al pasado, y perfectamente integrado en el
entorno paisajistico que lo rodea®.

La musealizacién de la villa romana de la Olmeda y, ante todo, el volumen
arquitecténico surgido como resultado, constituye un ejemplo de integracién de
la arquitectura en el territorio, formando parte activa del mismo. Asimismo, la
redistribucién abstracta de los espacios internos a partir de la colocacién de pa-
sarelas se convierte en el principal recurso argumental al servicio de un discurso
sencillo, que implica el acercamiento a los habitos de vida de los antiguos mora-
dores a través del andlisis funcional y estructural de los espacios arquitecténicos.

La intervencién arquitecténica y museografica en La Olmeda ha permitido su
definitiva accesibilidad —fisica e intelectual- por parte del gran publico. Es innega-
ble, del mismo modo, la importancia econdémica que el yacimiento reporta al en-
torno, generando nuevos puestos de trabajo y un creciente nimero de turistas’.

La difusion del patrimonio arqueolégico en el caso de La Olmeda pasa por la
aplicacién de soluciones sencillas y esquematicas que responden a la problema-
tica de un caso concreto, contribuyendo asi a la transformacién de la arqueologia
(ciencia) en un verdadero legado cultural (sociedad) (Caballero Garcia 1999:36).
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